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Årsrapport 2004

Climaite blev igangsat 1. april 2004, og første år har naturligt været fokuseret på at få opbygget den fælles eksperimentelle feltstation ved Jægerspris, at få planlagt og igangsat de forskellige forskningsaktiviteter og få lavet det basale informationsmateriale om forsøget. En kort opsummering af aktiviteterne indenfor hver af de 6 arbejdsområder er gengivet her:

	WP1 – Felt eksperiment



	Work package leder:

Teis Mikkelsen, Risø



	WP aktiviteter 2004:

· Opbygning af felteksperiment på Brandbjerg ved Jægerspris med alle basale faciliteter (strøm, felter, hegn, hytter m.m.)

· Installation af basis-målinger (temperatur og klima)

· Planlægning og design af metoder til CO2, varme og nedbørs-eksperimenter.



	Væsentlige afvigelser fra de oprindelige planer:

Ingen



	Planlagte aktiviteter 2005:

Felt-eksperiment

· Færdiggørelse af feltets basis-faciliteter (skiltning, toiletter, anvisninger mm)

· Færdig-installation af målesystemer til klima.

Klima-eksperimenter

· Opbygning af FACE system til CO2

· Test, beslutning og opbygning af system til varmeforsøg og tørkeforsøg



	Etableret samarbejde:

FACE-teknik og FACE forsøg:

Franco Miglietta, IBIMET, Universitetet i Firenze


	Formidling og undervisning (publikationer, foredrag, kurser etc.):

Der er opsat plancher på Brandbjerg, som forklarer projektet




	WP2 – species responses



	Work package leder:

Martin Holmstrup



	WP aktiviteter 2004:

· Kalibrering og afprøvning af udstyr indkøbt i forbindelse med plantefysiologi (blad gas udveksling) og jordfauna fysiologi (måling af jordvands-potentiale i felten og laboratoriet)

· Pre-treatment gennemført på Calluna og Deschampsia.

· Planlægning af PhD projekter, samt opslag hertil

· Undersøgelse af mikrobielle samfund og deres biologiske aktivitet i rodzonen fra udvalgte plantearter fra feltforsøget.



	Væsentlige afvigelser fra de oprindelige planer:

Ingen



	Planlagte aktiviteter 2005:

Plantefysiologi

· Ansættelse af PhD. Målekampagner påbegyndes i foråret for at få pre-treatment resultater. 

· Alt efter hvornår feltforsøget påbegyndes, vil der blive foretaget målinger i forsøgsplots

Jordfauna fysiologi

· Ansættelse af PhD omkring 1. august. 

· Etablering af laboratoriekulturer af dominerende arter fra feltplots (enchytraeider, forskellige mider og collemboler). 

· Laboratorieforsøg til undersøgelse af tørketolerance hos dominerende arter. 

· Kalibrering af jordvandspotentiale udstyr på intakte jordsøjler fra felten. 

Trofiske interaktioner mellem planter og jordfauna

· Ansættelse af PhD omkring 1. marts. 

· Undersøgelse af mikrobe- og dyresamfund i rodzonen for udvalgte og dominerende plantearter fra feltplots. 

· Monolitforsøg med effekter af planteart og næringstilstand på rodzonens mikrobielle samfund. Hvis der findes væsentlige herbivor arter i feltplots vil disse blive undersøgt  i forsøg i plantekammer



	Formidling og undervisning (publikationer, foredrag, kurser etc.):

Foredrag

Martin Holmstrup. Methods to assess multiple environmental risks. Use of soil invertebrates. EU Workshop om interaktioner mellem klima og forurening, Mallorca, 8-12 november, 2004


	WP3 – Community response

	Work package leder:

Inger Kappel Schmidt

	Work package deltagere:

Inger Kappel Schmidt (KVL), Anders Priemé (Mi-KU), Søren Christensen (Bi-KU), Anders Michelsen (Bi-KU), Teis Mikkelsen (Risø), Martin Holmstrup (DMU)

	WP aktiviteter 2004:

· Etablering af permanente vegetationsfelter

· Vegetationsanalyse (pin-point samt visuel bedømmelse)

· Kalibrering af non-destruktive vegetationsanalyse ved høst udenfor felter

Målinger til beskrivelse af førbehandlingssituationen og variation i området

· Kortlægning af jordbundsforhold (C, N og P, kationer, tekstur, densitet, vandkapacitet, uorganisk og organisk N og P)

· Kortlægning af mikrobielle struktur (svampe, bakterier, aktivitet, mikrobiel C, N og P)

· Kortlægning af mikrofauna (nematoder, protozoer)

· Kortlægning af mesofauna (enchytræer, mider etc.)

· Plante og litter kemi

· Leaf area indeks (LAI) og kalibrering med biomasse

	Væsentlige afvigelser fra de oprindelige planer:

· Installation af rhizotroner til bestemmelse af rodvækst

· Udskudt indkøb af udstyr til NDVI måling til 2005

	Planlagte aktiviteter 2005:

· Fortsatte før-behandlingsmålinger som nævnt under aktiviteter i 2004 (vintermåling)

· Fænologi (skudvækst, blomstring, frøsætning) hos hedelyng og bølget bunke

· Biomasseudvikling vha NDVI

· Installation af litterbags

· Igangsættelse af 2 specialer (KVL, KU), fænologisk udvikling og nedbrydningsenzymer hos bølget bunke og hedelyng i relation til næringsstofstatus i faktorielt NP forsøg.

	Etableret samarbejde:

Rodforsøg:

Hosan Majdi, SLU, Uppsala, Sverige

	Formidling og undervisning (publikationer, foredrag, kurser etc.):

Publikationer

Foredrag

Inger Kappel Schmidt. CLIMAITE – et nyt dansk forskningsprojekt vedr. klimaforandringer. Foredrag, Skov & Landskab, KVL, 10. december 2004.


	WP4 - Økosystemprocesser og vekselvirkning med omgivende miljø



	Workpackage leder:

Per Ambus



	Workpackage deltagere:

Per Ambus, Kim Pilegaard, Claus Beier (Risø), Anders Michelsen, Sven Jonasson, Søren Christensen, Anders Priemé (KU), Inger Schmidt (KVL)



	Workpackage aktiviteter 2004:

· Installation af udstyr til måling af gasfluxe. Første basismåling (”pre-treatment”) gennemført.

· Indsamling og inkubation af jordprøver med ”buried-bag” metoden for analyse af:

i. basisværdier på jordkemi (uorganisk og mikrobielt N og P, mikrobielt og opløst organisk C)

ii. forandringer i puljer over vinteren, herunder mineralisering og immobilisering af N og P (indsamling af inkuberede prøver i marts/april 2005)

iii. ditto over ét år (indsamling af inkuberede prøver i oktober 2005)

· Etablering af protokoller for analyse af potentiel denitrifikation (herunder protokoller for potentiel denitrifkation med og uden inhibering af lattergas reduktase samt protokol for direkte estimering af lattergas reduktase aktivitet) og nitrifikation. 

· Målinger af mikrobiel rhizosfæreaktivitet hos de tre mest dominerende plantearter på Brandbjerg (Calluna vulgaris, Deschampsia flexuosa og Festuca ovina).

· Installation af humuslysimetre, sugeceller, pumper til opsamling af jordvand. Opsamling påbegyndt.



	Væsentlige afvigelser fra de oprindelige planer:

Ingen



	Planlagte aktiviteter 2005:

· Fortsætte ”pre-treament” målinger af gasfluxe og arbejde med automatisering af analyseprocedurer.

· Videreføre og afslutte ”buried bag” målinger for basisværdier

· ”Pre-treatment” målinger af potentiel denitrifikation og nitrifikation i de enkelte plots, herunder specifik undersøgelse af lattergas reduktase aktiviteten.

· Etablere potter/monolither til senere laboratorieundersøgelser



	Formidling og undervisning (publikationer, foredrag, kurser etc.):

Studerende ved Landbohøjskolen Tina Bundgaard Bech har gennemført et praktikophold ved Risø og medvirket til etablering og gennemførelse af gasfluxmålingerne.




	WP5 – Syntese og integration



	Work package leder:

Sven Jonasson



	WP aktiviteter 2004:

· Intern workshop med planlægning af opbygning af felt-eksperimentet på Brandbjerg, 2 dage, Maj

· Planlægningsmøde med model-gruppe fra Lunds Universitet, 1 dag, Juni

· Møde i styregruppen august og november for koordinering af aktiviteter, herunder udarbejdning af arbejdsprotokoller for de forskellige WP-er og tilpasning af disse over arbejdspakkerne.

· Fælles projektdag på Brandbjerg med markering af felter at udnyttes af de forskellige aktiviteter

· Planlægning af Ph.D.-projekter, indhold, tidsrammer, vejledning over de forskellige WP og institutter

· Møde med følgegruppen, 2 dage, januar 2005



	Væsentlige afvigelser fra de oprindelige planer:

Ingen



	Planlagte aktiviteter 2005:

· Opbygning af database, evaluering og intern syntese af resultater fra ”pre-treatment” målinger indenfor de forskellige WP-er

· Planlægning af modellering, herunder indsamling af data for model-input

· Interne workshops og møder i styregruppen med planlægning og koordinering af aktiviteter over WP-erne

· Igangsætning af Ph.D.-projekter, koordinering af aktiviteter og vejledning over WP-erne



	Etableret samarbejde:

Modellering:

Harald Sverdrup og Patrik Walman, Lunds Universitet, Sverige 



	Formidling og undervisning (publikationer, foredrag, kurser etc.):
Ingen i 2004




	WP6 – Kommunikation, uddannelse og netværksdannelse



	Work package leder:

Claus Beier



	Work package deltagere:

Claus Beier (Risø), Lotte Laugesen (Risø), WP-ledere



	WP aktiviteter 2004:

· Beskrivende folder for projekt trykt på både engelsk og dansk

· WEB-side opstartet med beskrivelser på både dansk og engelsk

· Pressemeddelser og pressekontakt med flere omtalelser i dagspressen

· Film-dækning af en del af aktiviteterne



	Væsentlige afvigelser fra de oprindelige planer:

Ingen



	Planlagte aktiviteter 2005:

· Opdatering af hjemmeside

· Udarbejdelse af beskrivende artikel på dansk i bredt læst tidsskrift

· Pressedækning i forbindelse med opstart af manipulationer ca. 1. april (flere kontakter er allerede på plads)

· Udarbejdelse af publikationsplaner



	Formidling og undervisning (publikationer, foredrag, kurser etc.):

Publikationer

Beier, C. (2004) Interactions of elevated CO2 and temperature on terrestrial ecosystem structure and functioning – the role of whole-ecosystem manipulation experiments. New Phytologist, 162, 243-245.

Ryde, M (2004) Forskningen skal ud - og ses. Artikel om CLIMAITE og formidling. Riposten, 4, 14-15.

Foredrag

Claus Beier. CLIMAITE – et nyt dansk forskningsprojekt vedr. klimaforandringer. Foredrag for Danmarks Naturfredningsforenings komite i Jægerspris. 4. november 2004.




Kommentarer

Aktiviteter

Generelt er aktiviteterne forløbet som oprindelig planlagt, selvom der har været en række mindre forsinkelser i forhold til feltopbygningen – forsinkelser, som har været vanskelige at forudsige. Det skønnes ikke, at disse vil få væsentlige negativ effekt på det videre forløb.

Økonomi

Det har vist sig at en række aktiviteter har været dyrere end budgetteret. Disse fordyrelser er dog indtil videre kompenseret af, at en række interessenter har vist interesse for projektet, og er gået ind med økonomisk støtte. Dette drejer sig primært om Elsam, som dækker projektets el-installationer og strømforbrug, og om Air Liquide, som bidrager til installation og forbrug af CO2.

Der er opnået økonomisk støtte til 1 PhD årsværk på Københavns universitet, idet én af de planlagte PhD-projekter gennemføres som et samfinancieret PhD med Københavns Universitet, hvor universitetet betaler ét af de tre år. En tilsvarende ordning forsøges opnået med andre PhD projekter.

PhD-projekter

Generelt påtænkes at alle 5 planlagte PhD-projekter igangsættes i løbet af 2005. Gennem detail planlægningen af de allerede planlagte PhD projekter, har det været klart, at projektet vil vinde kraftigt ved at der udbydes et 6. PhD projekt indenfor ”Community respons” (WP3). Emneområdet var delvist inkluderet I et PhD projekt sammen med WP2 aktiviteter, men det har vist sig at denne sammenstilling ikke har været optimal, og der er derfor opslået et PhD indenfor WP2 alene med støtte fra KU. Der søges derfor om opslag af et 6. PhD indenfor WP3 med samfinanciering fra KVL. Ekstra udgiften for CLIMAITE til dette PhD tages dels fra de besparelser der opnås ved samfinanciering af de allerede planlagte PhDer, og i værste fald fra reserven. Andre PhD projekter indenfor f.eks. modellering og rod-studier kan komme på tale senere.

Følgegruppe

En ekstern følgegruppe bestående af 3 udenlandske forskere har indvilget i at følge og rådgive projektet. Denne gruppe var samlet til møde i København sammen med alle de aktive forskere 31/1-1/2, hvor projektet blev præsenteret og diskuteret. Mødet med følgegruppen forløb overordentlig konstruktivt, og deres reaktioner, råd og anvisninger er gengivet herefter, sammen med et beslutningsreferat med anvisning af opfølgninger på følgegruppens anvisninger.

Climaite Advisory Committee

Comments from first meeting 31st Jan – 1st Feb 2005

Bridget Emmett, Phil Ineson, Dick Wright

Comments are grouped into three classes and are intended to provide topics for discussion rather than specific recommendations. 

1. Site, experimental design and technical aspects of treatments

Overview

The basic design is considered extremely sound and the experiment is located at an excellent and well-chosen site, with sufficient and appropriate replication of the treatments. The committee considered the experiment to be at the front edge of international science and the experimentation involving the interaction of three major climate changes (CO2, warming and drought) is a unique aspect, not available at any other site in the world. 

After careful examination of the site followed by detailed questioning and discussion with the research team we felt that certain specific key suggestions should be seriously considered:

· We have no doubt that the site will, in time, be recognised as perhaps the major European climate research site. As such, it should be expected that research teams from other institutions and countries will wish to work there. This should be encouraged, but has the down-side that this could lead to a heavy demand for research activity at the site. Recommendation 1a. Plan for long-term activity (e.g. 8 years) and initiate rigorous site ‘conservation’ measures right from the start.

· There could be the potential to confound the impacts of droughting and re-watering if a ‘dry summer – wet winter’ scenario is applied. Recommendation 1b. Keep the water manipulation treatments simple and reduce to a simple summer droughting.

· It may become tempting to change the treatments as the research progresses and data come in. It would be a mistake to change the treatments substantially after a few years since the treatment impacts may change with time. Recommendation 1c.  Do not change any major treatments mid-course although sub-plots may, in time,  become useful adjuncts.

· There was much discussion about the practical approaches to achieving the warming treatments. Amongst the approaches discussed were both innovative new techniques and the more well-tried and tested methodologies. Recommendation 1d.  The team should install the more traditional approaches and  and consider applying newer technologies only once thoroughly proven (bread today, cake tomorrow).

· There is great statistical power in co-variance and each member of the Advisory Group had personal experience of experiments in which they wished they had had a full set of data prior to applying manipulations. Recommendation 1e.  Seriously consider slightly delaying the start of the treatments to permit baseline data to be obtained. Whatever the final timetable start-up of treatments should not be mid season.

· The central areas in the experimental plots are a precious resource, yet the soils in these areas will have to be destructively sampled. Normally such samples are replaced with a material, such as sand, to simply fill the holes and maintain site hydrology and aeration. This is considered a potentially wasteful practice. Recommendation 1f.  To refill holes with soil either from plot edge or outside plots. Do not treat sand! 

· It is clear that a co-ordinated programme of field measurements and supporting laboratory studies is envisaged. However, it is the in situ nature of the research which makes it so valuable. Recommendation 1g.  To complete as many of the planned laboratory studies in the field as possible to ensure relevance for interpretation of field data. 

· It is inevitable that any manipulation of water regime will have an unwanted side-effect in terms of nutrient (particularly N) inputs. Given the location of the site, predicted N deposition, and the complicating and potentially confounding effect of supplementary N additions, it was felt that this aspect could safely be ignored . Recommendation 1h.  There is felt to be no need for any additional nutrient treatments or additions.

· The protection of the site is critical, both from well-meaning scientists as well as potential visitors. No one should be allowed to work or walk within the experimental area outside the plots or off the walkways. However, clearly defined additional research areas within the experimental area will be needed. Recommendation 1j.  Create designated ‘play areas’ outside the plots to provide specific areas to test methods, soil to fill holes, single species studies etc. These should be identified and strong protection rules implemented as soon as possible.

· The site will attract many visitors and there needs to be a strategy for how to manage visitors. This could possibly involve local people. Recommendation 1k.  Protect the site from trampling by clearly demarcating pathways and building a complete circular walkway. 

2. Ecosystem Responses

Recommendation 2a.  Specific hypotheses which integrate at the ecosystem level would be helpful both to integrate science between the groups, and they would provide a framework to prioritise effort and define sampling structures and improve communication to the scientific community (e.g. drought will reduce soil carbon storage). Use these broad but specific hypotheses to prioritise effort concerning the C, N and P cycles. Be careful about measurements which are not focused on these high level objectives. However, ensure that the parameters needed for models are included. 

Consider inclusion of following measurements:

· Recommendation 2b.  Root studies

· Recommendation 2c.  Litter bags

· Recommendation 2d.  13C pulse label experiments

· Recommendation 2e.  Rooted and non-rooted respiration chambers to separate autotrophic and heterotrophic sources

· Recommendation 2f.  Establishing single species plots (e.g. Calluna, Deschampsia, Festuca) in one ‘play area’ to help resolve the role of species presence/change on soil processes. 

3. Modelling

The Committee were concerned there was currently no or little budget for the modelling work. The senior researchers will probably have to shift some resources into providing the data and scientific understanding to work with the Lund research group. 

Recommendation 3a.  Examine the hypotheses and assess if other models, either currently available or under development may be useful, in addition to ForSafe. Recommendation 3b.  Student projects may be one possibility to evaluate these models and the students should be aware of the modelling structure into which there data fit. 

Recommendation 3c.  We suggest the data from the Climoor/Vulcan Mols site could provide a useful first step to test and develop the Forsafe model. 

4. Project management

Recommendation 4a.  Without doubt the single most important major shortcoming in the both the experimental design and project structure is the lack of post-doctoral research scientists (PDRS). It is strongly recommended that, as a minimum, funding is sought for one PDRS to act as site manager, to co-ordinate activities and undertake personal research in an area currently under-studied. 

Recommendation 4b.  Consider publication procedure (programme, authorship etc) and presence at key meetings. Agree on how to acknowledge the Climaite project in talks/posters/papers.

Recommendation 4c.  Databasing – look at the NCEAS website for ready made meta-database system. Examine the UK NERC Soil Biodiversity site as a potential template for databasing activity on the site. 

Møde med følgegruppen

København 31/1-1/2 2005

Opfølgning og vigtige diskussioner og beslutninger

Treatment

Følgegruppen opfordrede generelt til, at vi “holder os til det sikre”, forstået sådan, at vi som minimum skal sikre, at vi baserer os på kendte og prøvede teknologier, som vi så kan videre-udvikle. Dette blev specielt diskuteret med relation til opvarmning, hvor vi ved at lamper og gardiner hver for sig virker, så en af disse metoder kan danne grundlag for opvarmningen, og videreudvikles hvis det er nødvendigt med henblik på at få større opvarmning. Følgegruppen opfordrede kraftigt til at vi gennemfører flere test før vi beslutter os for en eventuel kombinations-metode. 

Starttidspunkt for treatments

Det blev fremført og diskuteret hvor vigtigt det vil være med pre-treatment data, på trods af at vi har 6 replikater. Vi vil næppe få mulighed for at få et helt års pretreatment data, men hvis starttidspunktet udskydes til oktober får vi i hvert fald et halvt år for de kontinuerte målinger af temperatur, jordfugtighed, klima, jordvand og CO2. Der var ingen tvivl i følgegruppen, som stærkt anbefalede at udskyde tidspunktet.

Fordele

Pre-treatment data som giver andre og stærkere statistiske værktøjer med pretreatmentværdierne som covariater. 

Mere tid til at få installeret og indkørt treatment metoder – specielt varme. 

Ulemper

En vækstsæson mindre

Fonden?

Tab af moment i forhold til presse ol.

Uklart

Hvilken betydning får det for PhD’erne? Der kan vel være både fordele og ulemper

Gennem opfølgende overvejelser og diskussioner er det besluttet at starttidspunktet udskydes til efter vækstsæsonen (oktober 2005).

Scenarie for nedbør

Vores nedbørsscenarie har hidtil været tænkt som en kombination af sommertørke og øget vinternedbør. Netop kombinationen blev diskuteret som et problem, fordi vi får svært ved at tolke resultaterne og vide om ændringer skyldes tørken eller det ekstra vand. Styregruppens klare opfordring var, at vi gør manipulationerne mere ”rene”, selvom det ikke helt svarer til fremtidsscenariet. Det blev desuden anbefalet at vi ikke bruger kræfter på at kompensere den N tilførsel vi fjerner, som sandsynligvis under alle omstændigheder vil være begrænset.

Gennem opfølgende overvejelser og diskussioner er det besluttet at ´nedbørsscenariet ændres så det alene indebærer en fjernelse af vand (sommertørke).

Replikater vs. flere behandlinger

Det blev diskuteret, om vi med fordel kunne reducere antallet af replikater og i stedet have flere CO2 niveauer. En sådan strategi ville umiddelbart have nogle statistiske fordele fordi det vil blive muligt at anvende regressioner og responsfunktioner i stedet for simple ANOVA test. Det indebærer dog også en øget risiko, hvis f.eks. et enkelt felt f.eks. bliver ødelagt. Desuden ville en regressions-strategi nok kræve endnu flere  niveauer, ligesom det kun vil være muligt at have flere niveauer på en af faktorerne. Der var derfor koncensus bag den valgte strategi. 

Hul-udfyldning efter sampling

Følgegruppen anbefalede kraftigt, at der blev lavet ”stramme” aftaler og regler for prøvesampling og udfyldning af jordhuller. De anbefalede desuden, at huller ikke udfyldes med sand, men med en intakt jord-prop, f.eks. fra randzonen.

Modellering

Modellering af systemet og de grundlæggende økosystem-processer og sammenhænge vil være et godt og formodentlig nødvendigt værktøj til at opnå en fælles forståelse af systemet og de målte effekter og til at tolke resultaterne. Der bør arbejdes på at skaffe de nødvendige ressourcer til dette arbejde i form af enten en Post Doc eller en PhD.

Hypoteser

Der er generelt for lille fokus på de hypoteser, som ligger til grund for undersøgelserne. Det opfordres kraftigt til, at der lægges mere vægt på dette, og specielt så hypoteserne bliver på økosystem-niveau. Disse vil samtidig være vigtige som retningslinie for prioriteringer 

Opgaver og spørgsmål

	
	Forslag – opgave
	Ansvarlig
	Deadline

	1
	Der udfærdiges skitser for de sidste 4 felter og disse indtegnes i et egnet software program, som løbende opdateres med præcise angivelser af installationer og prøvetagninger.
	Claus Beier
	1/4

	2
	Der udfærdiges præcis beskrivelse af procedure vedr. jord-propudtagning, huludfyldning, protokol og mærkning af propper i felten. De forskere, der er involverede i prøvetagning gør dette.
	Inger K Schmidt, Anders M, Anders P, Martin Holmstrup og Søren Christensen
	1/4

	3
	Der igangsættes retningslinier for database-opbygning, evt. i forbindelse med model-arbejdet, hvis dette kan fortsættes. Databasen skal både indeholde data for de kontinuerte målinger (f.eks. klima) og de målinger, som udføres mere destinkt. NCEAS i Californien har en prototype, som er almindeligt tilgængelig. 
	Sven Jonasson (Patrik Walman)
	1. april (første udspil)

	4
	Der startes udfærdigelse af fælles retningslinier for publicering, f.eks. skabeloner og aftaler vedr. publikationer og tidspunkter. Claus Beier laver udkast til dette.
	Claus Beier
	1. april

	5
	Det tilstræbes at søge om en post doc til at være site manager. Claus Beier forhører sig hos VKR.
	Claus Beier
	1. marts (afklaring i fht. VKR)

	6
	Det tilstræbes at skaffe midler til model-arbejde. I første omgang kan det være Patrik på halv tid – senere skal det være mere permanent. Claus holder kontakt til Patrik vedr. dette og kommer med forslag til ansøgningsstrategi. Modelarbejdet kan i første omgang fokusere på at anvende data fra VULCAN projektet for at udvikle og køre modellen ind.
	Claus Beier (+alle)
	1. april (ideer)

	7
	Der udarbejdes et sæt præcist formulerede hypoteser. Sven Jonasson tager initiativ til dette.
	Sven Jonasson
	1/4

	8
	Forslag om at søge ESF om penge til et europæisk sommerkursus vedr. soil carbon vil blive diskuteret yderligere med henblik på at søge penge og afholde kurset i 2006 eller 2007.
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Opfølgning på følgegruppens anbefalinger

Følgegruppens anbefalinger vil blive diskuteret på næste styregruppemøde i april og opfølgende aktiviteter vil blive besluttet.

	
	Recommendation
	Follow up

	Overview

	1a
	Plan for long-term activity (e.g. 8 years) and initiate rigorous site ‘conservation’ measures right from the start.
	

	1b
	Keep the water manipulation treatments simple and reduce to a simple summer droughting.
	

	1c
	Do not change any major treatments mid-course although sub-plots may, in time,  become useful adjuncts.
	

	1d
	The team should install the more traditional approaches and  and consider applying newer technologies only once thoroughly proven (bread today, cake tomorrow).
	

	1e
	Seriously consider slightly delaying the start of the treatments to permit baseline data to be obtained. Whatever the final timetable start-up of treatments should not be mid season.
	

	Ecosystem responses

	2b
	Consider inclusion of root studies
	

	2c
	Consider inclusion of litter bag studies
	

	2d
	Consider inclusion of 13C pulse label experiments
	

	2e
	Consider inclusion of rooted and non-rooted respiration chambers to separate autotrophic and heterotrophic sources
	

	2f
	Establishing single species plots (e.g. Calluna, Deschampsia, Festuca) in one ‘play area’ to help resolve the role of species presence/change on soil processes. 
	

	Modelling

	3a
	Examine the hypotheses and assess if other models, either currently available or under development may be useful, in addition to ForSafe.
	

	3b
	Student projects may be one possibility to evaluate these models and the students should be aware of the modelling structure into which there data fit. 
	

	3c
	We suggest the data from the Climoor/Vulcan Mols site could provide a useful first step to test and develop the Forsafe model. 
	

	Project management

	4a
	Without doubt the single most important major shortcoming in the both the experimental design and project structure is the lack of post-doctoral research scientists (PDRS). It is strongly recommended that, as a minimum, funding is sought for one PDRS to act as site manager, to co-ordinate activities and undertake personal research in an area currently under-studied. 
	

	4b
	Consider publication procedure (programme, authorship etc) and presence at key meetings. Agree on how to acknowledge the Climaite project in talks/posters/papers.
	

	4c
	Databasing – look at the NCEAS website for ready made meta-database system. Examine the UK NERC Soil Biodiversity site as a potential template for databasing activity on the site. 
	


